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ص    : م

ية العر الدول المباشر جن ثمار س م ع الفساد أثر قياس الدراسة، بانل)دولة12(حاولت نماذج باستخدام وذلك ،

ة وف)2016-2003(للف ات بمتغ اصة ا والبيانات المعطيات توافر ع بناء الدول ذه اختيار تم وقد بيانات، ع اعتمدت وقد الدراسة، ة

الصادر  الفساد ات مدر ومؤشر المباشر، جن ثمار س يخص فيما ثمار س لضمان ية العر المؤسسة عن الصادر ثمار س مناخ ر عنتقر

بالفساد يتعلق فيما العالمية الشفافية   .  منظمة

إ الدراسة توصلت علا وقد لھ ان الفساد متغ الدولأن المباشر جن ثمار س تدفق م ع سل وتأث عكسية قة

سبة ب الفساد م زاد لما أنھ وجد بحيث ية، سبة% 1العر ب ية العر الدول المباشر جن ثمار س تدفق م  %.0.04انخفض

المفتاحية لمات جن،الفساد :  ال ثمار س الفساد، ات مدر يةمؤشر العر الدول بانل، نماذج   ا.. المباشر،

Abstract:  

The study attempted to measure the impact of corruption on the volume of foreign direct investment in the Arab 
countries (12 countries) using PANEL models for the period 2003-2016. These countries were selected based on the 
availability of data and data on variables and the period of study. The investment climate issued by the Arab 
Investment Guarantee Corporation for foreign direct investment, and Transparency International's Corruption 
Perceptions Index on corruption. 

The study found that the variable of corruption had an adverse effect on the volume of foreign direct 
investment flows in the Arab countries, where it was found that the greater the volume of corruption by 1% the 
volume of foreign direct investment in the Arab countries decreased by 0.04%. 

Key Words : Corruption, Corruption Perceptions Index, Foreign Direct Investment, PANEL models, Arab 

Countries, etc.. 
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ية العر الدول المباشر جن ثمار س جذب ع الفساد   أثر

باس قياسية ةدراسة للف بانل نماذج   )2016-2003(تخدام
  

يد   :  تم

المباشرعت جن ثمار لس مصادرالتمو ومصدرمن الدولية، موال رؤوس ات حر من حركة

ــــ ال مة ــــ ال العالميــــة التــــدفقات خــــلال مــــن ذلــــك تــــرجم حيــــث اليــــوم، ــالم عــ ــــ ــا ــ م أ مــــن بــــل ارجيــــة، ا

مخ ن ب ا كب تنافسا د ش و ا، ونھعرف ل واستقطابھ، جذبھ أجل من العالم دول اتتلف المتغ م أ أحد

، ــار ا العــالم ــ ع ــا انفتاح عــن ــ ع ــر ومظ ا اقتصــاد ونمــو المضــيفة، الــدول تطــور ــ نالمــؤثرة بــ ومــن

نجــد الــدول يــةــذه العر لةالــدول المشــ ات ــ المتغ مختلــف مســت ــ ال صــلاحات مــن بالعديــد قامــت ــ ال

ئة تدفقھلب ضد قف و عيق ما ل من د ا إ ادفة ال السياسات مختلف ووضعت ثمار،   .س

عت رتقاءالفسادو أما ة ع ر يقف حيث ية، العر الدول مختلف ا تواج ال التحديات أك

والتنميــة النمــو تحقيــق نحــو ا مســار ــ ثــم ومــن تنافســية، ات مســتو ــ إ ثمار للاســ ــا قتصــادية،بجاذبي

ي حيـث ــل، ك والدولـة المجتمــع ـ ع ة ـ خط آثــار مـن لــھ لمـا ـذا منظومــةو ــ نخـر الك مــن ،سـتقرار ضـعف و

عمال شطة بأ ثماروالقيام س الثقة جن ثمر المس يفقد مما ارجية، وا الداخلية الدولة قوة

البلد   .ذا

التا و الدراسة الية إش جاءت نا   :من

ة الف خلال المباشر جن ثمار للاس ية العر الدول جاذبية ع الفساد يؤثر   ؟)2016-2003(كيف

التالية المحاور إ الدراسة قسمنا المطروحة الية ش ع   :للإجابة

المباشر:أولا جن ثمار س و التطبيقية–الفساد والدراسات ة النظر   دبيات

يةالفساوضع:انيثا العر الدول   )2016-2003( د

ية:الثثا العر الدول المباشر جن ثمار س تدفق م   )2016-2003(تطور

عا ية:را العر الدول المباشر جن ثمار س م ع الفساد أثر   )2016-2003(قياس
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ق دراسة ية العر الدول المباشر جن ثمار س جذب ع الفساد بانلأثر نماذج باستخدام   )2016-2003(ياسية

  
المباشر: أولا جن ثمار س و و : الفساد ة النظر التطبيقيةدبيات   الدراسات

الفساد.1 حول أساسية يم   : مفا

يـدل  أصـل ـو و ا، صـا عـد لـم أنـھ بمع ء ال فسد فيقال فسد، الفعل من مشتق لغة الفساد

الصـلاح ضـاده و ا ـ كث أو ـروج ا اـن قلـيلا عتـدال عن ء ال خروج لسـان1.ع ـ منظـور ابـن قـول و

الص نقيض و الفساد    2.العرب

بأنــھ الفســاد الدوليــة الشــفافية منظمــة اصــة"عــرف ا المنفعــة أجــل مــن الســلطة أمــا"اســتغلال ،

بأنھ فيعرفھ الدو اص"البنك ا للكسب العامة الوظيفة استعمال الدو3"إساءة النقد صندوق أما ،

أنھ ع الفساد من"فيعرف للاستفادة دف ال المتعمدة لة الطو يدي صعلاقة ـ ل السلوك ذا

عنــــد الرشــــوة بقــــبض تــــتم ــ ــ و الفســــاد، مــــن ن ــالت حــ ن بــــ ــ ــ م و ن، بــــالآخر علاقــــة ذات لمجموعــــة أو واحــــد

مشروعة غ خدمات ن بتأم الموظف قيام تتمثل والثانية والمقررة، المشروعة عتيادية دمة ا تقديم

ك الرشــوة ــ تقا مقابــل القــانون ومخالفــة ــا عل منصــوص تــراخيصوغــر إعطــاء أو ة ســر معلومــات إفشــاء

ـ ال القانونيـة ـ غ التعاملات من ا وغ شرعية غ صفقات وإتمام ية ضر يلات س ب القيام أو رة م غ

ا يقدم ال يلاتھ س مقابل مادية ومردودات مبالغ ع المر ا مقابل   4"يحصل

ســـنة ـــ ي نمـــا المتحـــدة مـــم برنـــامج أنـــھ 1998وعرفـــھ ــ ـ أو"ع الرســــمية القـــوة اســـتخدام إســـاءة

ية المحسـو أو النفـوذ اسـتغلال أو از ـ ب أو الرشـوة ـق طر عـن سـواء اصـة، ا للمنفعـة السلطة أو المنصب

خــتلاس ــق طر عــن أو ــدمات ا لتفعيــل إكراميــات تقــديم أو الغــش القطــاع"أو شــمل ل أوســع ــف عر ــ و

أنھ ع الفساد عرف حيث اص خاص"ا كسب لتحصيل المخولة السلطة استعمال   5"إساءة

أنــھ(Paldam) عــرفو  ــ ــ"ع ال القانونيــة ــ غ اســب لــھالم مو حســاب ــ ع مــا ص ــ ــا عل يحصــل

ثالـث طـرف مـع ص ـ ال عامـل عنـد أنـھ(LaFree and Morris)وعـرف"وذلـك ـ ع دارة"الفسـاد ـاك ان

الرسـ ـ وغ الرسـمية القواعـد ومية مـنلميةا مباشـرة ـ وغ مباشـرة اسـب م ـ ع ومـنحالوظيفـةصـول

ـا عل صـول ا المسـتحيل أو الصـعب مـن اـن مـوارد أو خـدمات ثالـث عـرف."طـرف ن حـ الفسـاد  (Aidt)ـ

أنــھ ــ مــعالــذيالســلوك"ع يتعــارض مــا و صــية منفعــة لتحقيــق ســلطتھ العــام الموظــف فيــھ ســتخدم

اللُ     6"عبةقواعد

الو  ــمكــن الكب الفســاد مــا للفســاد عــدين ن بــ ــ الصــغGrand corruptionتمي  Pettyوالفســاد

Corruption .الفسـاد من النوع ذلك الكب بالفساد قصد قتصـاديةالـذيو و السياسـية النخـب تمارسـھ

و  عية شـــر ل ــــؤثروال ــــلشــــ ك النظــــام شــــوه ل نظــــراً المجتمـــع ــــ ع ــــ ــ. وا فيقصــ الصــــغ الفســــاد بــــھأمـــا د

ـازيوجـد الـذي داري الفساد ا ضـعف ب الطبقو  داري سـ نشـمل مـنوسـطىالتـ ن،والـدنيا ـ دار

أخــــرى  ناحيــــة الھومـــن ــ لأشــ ــاً وفقــ الفســــاد يف تصــــ ــــيمكــــن حتيــــال،ت ال و خــــتلاس، و الرشــــوة، ــــ تمثــــل

والمحاباة ية، والمحسو از، ب المشروع،و غ   7.والكسب
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وم . 2 المباشرمف جن ثمار   :س

ن ــــر ــ ــ والمفكـ ن ــــاحث ــ البـــ ــــرف ــ طـــ ــــن ــ مـــ ــــواء ــ ســـ ــــر، ــ المباشـــ ــ ــ ــ ـــ جن ثمار ــــ ــ للاســـ يم ــــا ــ المفـــ ــــن ــ مـــ ــــد ــ العديـــ وردت

ي فيما ا عض إ ش أن سنحاول الدولية، يئات وال المؤسسات طرف من أو ن،   :قتصادي

ــــھRaymond-Bertrandعـــــرف أنـ ــ ــ ـ ع ــــر المباشـ ــ ــ ـ جن ثمار ــــ م" سـ ــــا ــــمسـ ــ ــة ــ مؤسسـ ــــمال رأسـ ة

رفقــة يـة أجن مؤسســة قيـام أو ا، رأســمال مـن الرفــع أو ـارج ا ــ ـا ل فــرع شـاء بإ ذلــك يـتم أخــرى، مؤسسـة

ــــ ــة وخاصــ أخــــرى، ــــ إ دولــــة مــــن مــــوال ورؤوس قيقيــــة، ا المــــوارد ــــل تحو وســــيلة ــــو أو أجانــــب، اء شــــر

المؤسسة شاء إ عند بتدائية الة   8".ا

من ل بأنھHess&Rossأما المباشر جن ثمار س جديدة"عرفان مشروعات شاء إ عن عبارة

ن ثمر المسـ شـراء أو جانـب، ن ثمر المسـ بواسـطة والمعـدات لات رصـيد إ ضافة أو المضيفة، الدولة

المضيفة الدولة المحلية ات للشر ون(جانب ت ما الشركة%10غالبا أصول من أك   .9" )أو

عرفھ أو" بأنھKojimaو السيطرة إ ومباشر أساس ل ش دف ال المال رأس ات التحر تلك

ية جن عمال ومؤسسات ات شر اح وأر إدارة ع يلاء        10"س

عــرف الـــدوو أنـــھالبنـــك ـــ ع المباشـــر، ــ جن ثمار ـــ" ســـ المشـــاركة أســـاس ـــ ع يقــوم ثمار اســـ

ــا(رةدا دارة% 10 غالبــ أصــــوات ثمر،) مــــن المســـــ دولــــة بخــــلاف أخــــرى دولــــة ــــ شــــغيلھ يــــتم مشــــروع ــــ

الملكية من محددة حصة ولھ للمشروع، دارة مجلس تأث ذا ون ي أن يرغب ثمر   . 11"والمس

والتنميــةأمـا للتجـارة المتحـدة مـم المباشـر)UNCTAD( مـؤتمر ـ جن ثمار سـ فيعـرف انــھ، ـ ع

مقيم"ذلك كيان من وسيطرة دائمة، ة مص عكس و مد، لة طو علاقة ع ينطوي الذي ثمار س

ما م(اقتصاد الشركة أو جن ثمر آخر)المس اقتصاد مقيمة ثمارالمباشر(مؤسسة س مؤسسة

ية جن ات الشر فروع أو ا ل عة التا المؤسسة    .12")أو

ال -3 السابقةأثر الدراسات خلال من المباشر جن ثمار س ع   فساد

ي شرا ز العز وعبد اجر ود مز بيانات)2017(دراسة تحليل إ دفت وال نامية25، دولة

من الممتدة ة للف للتجارة2015إ2004وناشئة المتحدة مم مؤتمر بيانات ع بالاعتماد وذلك ،

يخص فيما اتوالتنمية مدر بمؤشر علق فيما الدولية الشفافية ومنظمة المباشر، جن ثمار س

سل تأث لھ الفساد أن إ الدراسة وخلصت المقطعية، الزمنية السلاسل بيانات استخدام و الفساد،

الدول  ذه المباشر جن ثمار س تدفق م    .ع

ا دراسة و ا دولة 36 ع Moiseو Sufian (2010)أعد  أدرج حيث وسط، الشرق  دول  من 12 م

ات من عدد الباحثان  إ إضافة داري، الفساد ومؤشر السوق، م لقياس جما المح الناتج المتغ

ات م قتصادي ستقرار متغ نفاق الت ومي، و ارجية العوامل كأحد نفتاح ومتغ ا  ا

ات تلك عض أن إ ثانالباح توصلا ا ان المتغ ي أثراً  ل ثمار تدفق ع ايجا  المح الناتج جن س

ن  نفتاح، ودرجة جما ا أن ح كمتغ تأث لھ عض سل أي  ومتغ داري، الفساد عك

م، نفاق الت ومي و   ا
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دراسة ت أثب ن and Krugell (2007)  Naudèكما نأّ القوان ام واح ما لبلد التنظي طار

كما ثمارات، س جذب ع الدول قدرة من د تز الرشیدة، وكمة وا المسؤولیات وتحمل والشفافیة

ع مباشرة بصفة تؤثر عوامل ا لّ السیا ستقرار و والتنظی ي القانو از ا نوعیة أن ع تؤكد

عدم  فإن التا و ثمارات، جذبس ع سلباً تؤثر عوامل ا ل وكمة ا وغیاب وقراطیة والب ستقرار

المباشرة یة جن ثمارات من. س ل دراسة وقراطیة2007سنةBenassy et al وأكدت الب أن ع

والنوعیة م ا حیث من المباشر جن ثمار س تدفق من یحد وكمة ا وغیاب ة   .دار

ا: ثانيا يةوضع العر الدول   )2016-2003(لفساد

من عوام خلال ية العر الدول الفساد وضع ع ع2016وح2003للتعرف عتماد تم ،

الفساد ات مدر سنةCorruption Perceptions Index مؤشر وقبل العالمية، الشفافية منظمة عن الصادر

وال2012 الصفر ن ب اوح ت المؤشر قيمة عكسانت حيث فساداً (الصفرعشرة، أقل(والعشرة) أع

سنة)فساداً  ومنذ ن2012، ب قيمتھ اوح لت الفساد ات مدر مؤشر العالمية الشفافية منظمة شرت

الصفر عكس حيث والمائة فساداً (الصفر منظمة ،)أع مؤشر ب تبو إعادة تم التحليل ولغرض

ب قيمتھ اوح لت العالمية الصفرالشفافية عكس حيث والعشرة، الصفر فساداً (ن أقل(والعشرة) أع

تقسيمومن). فساداً  تم الدراسة، ة ف خلال ية العر الدول الفساد مستوى مقارنة مؤشر13أجل

المجموعة مجموعات، ثلاث إ الفساد ات ن) 1(مدر ب اوح الفساد،3.33 -0ت مرتفعة المجموعة وتمثل

نت) 2(والمجموعة ب والمجموعة6.66 – 3.34اوح الفساد، متوسطة المجموعة ن) 3(وتمثل ب اوح  6.67ت

الفساد10 - منخفضة المجموعة الدول. وتمثل من دولة ل ل الفساد ات مدر مؤشر متوسط حساب عد و

من عوام خلال ية رقم2016وح2003العر دول ا للبيانات تب) 1(وفقاً تم ق، الدولبالم ب و

التا دول ا وا و كما وذلك فساداً ك إ فساداً قل من م وترتي مجموعات   : ثلاث
  

رقم السنوات): 01(جدول خلال ية العر الدول الفساد ات مدر مؤشر  ) 2016-2003(متوسط

المجموعات حسب  موزعة

  10-6.67)3 مجموعة(  6.66-3.34) 2مجموعة(  3.33-0)  1مجموعة(

   )6.47(قطر )3.20(مصر

زائر    )6.42(مارات )3.13(ا

    )5.15(عمان  )2.85(لبنان

ا ن )2.41(سور    )5.11(البحر

    )4.89(ردن  )2.15(اليمن

يا ت  )2.11(لي    )4.48(الكو

س  )1.74(العراق    )4.31(تو

   )4.23(السعودية  )1.63(السودان

   )3.51(المغرب  

رقم: المصدر ق بالم دول ا بيانات ع بالاعتماد ن الباحث إعداد   )1(من
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دول ا من أنيلاحظ فساداًأعلاه أك ية العر ا) 1المجموعة(الدول م قل و السودان،

الفساد متوسطة الدول أما ومصر، زائر، ا ثم ولبنان، ا، سور ا ل و واليمن، يا، لي ثم  العراق،

ا) 2المجموعة( ل و ردن، و ت، و وال س، تو السعودية، الفساد مستوى ا م قل و المغرب، ف

قطر ثم مارات و وعمان، ن، للمجموعة. البحر سبة ال ا) 3(و يوجد فلا المنخفض، الفساد تمثل ال

مرت أو متوسط فساد من ى عا ية العر الدول أن ع مما ية عر دولة   .فعأي

حدى ع دولة ل ب اص ا المؤشر قيمة غ دراسة تم الفساد استقرار أو تقلب أثر ع  وللتعرف

لأخرى سنة دولمن وا والنقصان، ادة الز ن ب يتقلب الفساد أن لوحظ حيث الدراسة، ة ف خلال

يو المعياري التا نحراف و الفساد ات مدر لمؤشر السنوي التغ   .اتجاه
  

رقمجدو  المعياري ): 02(ل نحراف و الفساد ات مدر لمؤشر السنوي التغ  اتجاه

  الدولة
2003-

2004 

2004-

2005  

2005-

2006  

2006-

2007  

2007-

2008  

2008-

2009  

2009-

2010  

2010-

2011  

2011-

2012 

2012 -  

2013  

2013 -  

2014  

-2014 

2015  

-2015 

2016  

نحراف

 المعياري 

 0.38 1- 0.2+ 0.1+ 0 0.4- 0.5- 0.7+ 0.5+ 0.5+ 0 0.1+ 0.7+ 0.4- قطر

 0.49 0.4- 0 0.1+ 0.1+ 0 0.5+ 0.2- 0.6+ 0.2+ 0.5- 0 0.1+ 0.9+ مارات

  0.42 0 0 0.2- 0 0.1- 0.5- 0.2- 0 0.8+ 0.7- 0.9- 0.2+ 0.2- عمان

ن  0.24 0.8- 0.2+ 0.1+ 0.3- 0 0.2+ 0.2- 0.3- 0.4+ 0.7- 0.1- 0 0.3- البحر

  0.57 0.6- 0.3+ 0.3+ 0.2+ 0 0.3- 0.3- 0.1- 0.4+ 0.6- 0.4- 0.4+ 0.7+ ردن

ت   0.33 0.8- 0.5+ 0.1+ 0.1- 0.2- 0.1+ 0.4+ 0.2- 0 0.5- 0.1+ 0.1+ 0.7- الكو

س  0.42 0.3+ 0.2- 0.1- 0 0.3+ 0.5- 0.1+ 0.2- 0.2+ 0.4- 0.3- 0.1- 0.1+ تو

  0.32 0.6- 0.3+ 0.3+ 0.2+ 0 0.3- 0.4+ 0.8+ 0.1+ 0.1+ 0.1- 0 1.1- السعودية

  0.33 0.1+ 0.3- 0.2+ 0 0.3+ 0 0.1+ 0.2- 0 0.3+ 0 0 0.1- المغرب

  0.16 0.2- 0.1- 0.5+ 0 0.3+ 0.2- 0.3+ 0 0.1- 0.4- 0.1- 0.2+ 0.1- مصر

زائر   0.21 0.2- 0 0 0.2+ 0.5+ 0 0.1+ 0.4- 0.2+ 0.1- 0.3+ 0.1+ 0.1 ا

  0.39 0 0.1+ 0.1- 0.2- 0.5+ 0 0 0.5- 0 0.6- 0.5+ 0.4+ 0.3- لبنان

ا  0.24 0.5- 0.2- 0.3+ 0.9- 0 0.1+ 0.1- 0.5+ 0.3- 0.5- 0.5- 0 0 سور

 0.29 0.4- 0.1- 0.1+ 0.5- 0.2+ 0.1- 0.1+ 0.2- 0.2- 0.1- 0.1- 0.3+ 0.2- اليمن

يا   0.47 0.2- 0.2- 0.3+ 0.6- 0.1+ 0.2- 0.3- 0.1- 0.1+ 0.2- 0.2+ 0 0.4+ لي

  0.62 0.1+ 0 0 0.2- 0 0.3+ 0 0.2+ 0.2- 0.4- 0.3- 0.1+ 0.1- العراق

  0.34 0.2+ 0.1+ 0 0.2- 0.3- 0 0.1+ 0.1- 0.2- 0.2- 0.1- 0.1- 0.1- السودان

رقم: المصدر ق بالم دول ا بيانات ع بالاعتماد ن الباحث إعداد   )1(من

بع ت خلال لمؤشر من السنوي التغ الفساداتجاه ات الفسادمدر مستوى أن نلاحظ دولة، ل ل

ادة الز ن ب تأر ية العر والنقصان(+) الدول الفساد، مستوى ارتفاع الفساد،) -(أي مستوى انخفاض

الفساد مستوى غ عدم أي الفساد ات مدر مؤشر قيمة استقرار حققت دول ناك أن ) 0(كما

لبنان مثل السنوات عض   .    2011-2010و2010-2008،2009-2007سنةخلال

الذي المعياري نحراف مقياس ع بالاعتماد متوسطھعكسأما عن الفساد مؤشر انحراف مدى

دولة، ل ل الدراسة ة ف ا،خلال سور زائر، ا مصر، مثل ية العر الدول من العديد انخفاضھ يت

و  استقرار عكس مما واليمن، ن الدول البحر ذه الفساد تقلب ل. محدودية خر انب ا وع

العراق، مرتفعة قيماً المعياري يانحراف ولي مارات استقرارردن، وعدم تقلب إ ش مما

متوسط بلغ حيث التقلب بمحدودية الدول أغلب الفساد سم ا عام ل ش و الدول، تلك الفساد

المعيار  حوانحراف ل ك ية العر للدول   . 0.37ي
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تم الفساد مستوى تمثل ال الثلاثة المجموعات ن ب ية العر الدول استقرار أو تقلب ع وللتعرف

دولة ل انتقال رقم( دراسة ق بالم دول من)02ا انتقلت ال الدول فيو التا دول وا ،

ة الف خلال أخرى إ اوعدد2016-2003مجموعة انتقال واتجاه   . مرات

رقم الدول ): 03(جدول السنوات*انتقال خلال الثلاث المجموعات ن ب   2016 - 2003فيما

  
ن ب غ

  المجموعات

2003  

-  

2004 

2004 

- 

2005  

2005  

-  

2006  

2006 

-  

2007  

2007  

-  

2008 

2008  

-  

2009  

2009  

-  

2010 

2010  

-  

2011  

2011 

-  

2012  

2012 

- 

2013  

2013 

- 

2014 

2014 

- 

2015 

2015 

- 

2016 

تحسن

معدل

  الفساد

 1لبنان  1مصر    2إ1من
  1المغرب

 1السعودية
زائر    2المغرب           2مصر    1ا

            1مارات    1قطر            3إ2من

ور تد

معدل

  الفساد

      1إ2من

  2السعودية

 3مصر

ا   1سور

                3المغرب   2لبنان

                          2إ3من
  2قطر

  2مارات 

رقم: المصدر ق بالم دول ا بيانات ع بالاعتماد ن الباحث إعداد   )02(من
*
الدراسة  سنوات خلال لأخرى مجموعة من الدولة انتقال مرات عدد يو دولة ل بأع  الرقم

حيث ور، بالتد أو بالتحسن المجموعات ن ب فيما انتقلت الدول عض أن أعلاه دول ا من يت

المجموعةنجد من وانتقلت ا الفساد مستوى وانخفض ا وضع تحسن ال الدول فساداً)1(أن ك

المجموعة خلال)2(إ مصر دولة و الفساد ولبنان)2014-2013(و)2005-2004(متوسطة ،)2005 -

السعودية)2006 والمغرب، خلال)2010- 2009(و)2006-2007(، زائر ا ودولة انتقلت. )2011-2012(، كما

قطر من مارات)2009-2008( ل المجموعة) 2011-2010( و المجموعة)2(من إ الفساد )3(متوسطة

الفساد ا. منخفضة وسور مصر السعودية، من ل وضع ور تد أخرى ناحية ولبنان)2006-2005(ومن

المغرب)2006-2007( حي)2008-2009(، الدول ذه الفساد مستوى وارتفع المجموعة، من انتقلت )2(ث

المجموعة إ الفساد مارات)1(متوسطة و قطر من ل انتقلت كما الفساد، من) 2016-2015(مرتفعة

المجموعة) 3(المجموعة إ الفساد نفس)2(منخفضة أخرى دول استمرت نما و الفساد، متوسطة

الفسا مستوى انخفاض أو ارتفاع من الرغم ع ن،المجموعة والبحر عمان، استمرت حيث ا، د

المجموعة س، وتو ت، و وال ردن، والسودان،)2(و يا، ولي اليمن، واستمرت الفساد، متوسطة

المجموعة الفساد)1(والعراق   .مرتفعة

ية: ثالثا العر الدول المباشر جن ثمار س تدفق م   )2016-2003(تطور

م يــــة العر الـــدول تكييــــفإن لأجــــل مختلفــــة تــــداب ــاذ اتخــ ــ ــ ع عملـــت الناميــــة، الــــدول ــا بــ مثــــل ــا ــ ثل

خــلال مـن ـذا و المباشــر، ـ جن ثمار سـ واجتــذاب اسـتقطاب ـادة وز العالميــة، التحـولات مـع ا إقتصـادا

وإقــرار قتصــادية، صــلاحات مــن مختلفــة بــرامج المفتــوح"تنفيــذ ا" البــاب ــ جن ثمار ســ لمباشــر،أمــام

ـ أك إجـراءات وتنفيـذ يلات، سـ ال تقديم خلال ومن ثمار، س مناخ ن وتحس الملائمة، الظروف يئة ع

ن وتحســــ تدفقـــھ، مـــن ا حصـــ ـــادة ز ـــ ع والعمـــل جانـــب، ن ثمر المســـ ودخـــول معاملـــة بخصـــوص ـــرا تحر

ا ف اناتھ وإم   . أداءه
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المبا -1 جن ثمار للاس ة كوج ية العر   : )2016-2003(شرالدول

ة ــــ ـ الف دت ــــر2009 – 2003شـــــ المباشـ ــ ــ ـ جن ثمار ــــ سـ ــــدفقات تـ ــ ــ ـ ــية ــ وقياسـ ــــة وظـ م ــــورات تطـ ،

حــــوا المتوســــط ــــ التـــدفقات ــــذه بلغــــت حيــــث يــــة، العر الــــدول ــ ــ إ لــــم56.25الـــواردة ــا فيمــ دولار، مليــــار

ة ــــ الف خـــلال حــــوا2001-1995تتجـــاوز المتوســـط دولار،4.5ـــ ســـنةمليـــار ـــ بلغــــت حــــوا2004حيـــث

حوا24.7 بلغت ادة ز سبة و دولار، سنة% 57مليار سـنة2003عن التدفقات لغت و حـوا2006،

مقابــــل62.4 دولار ســــنة45.8مليــــار دولار ا2005مليــــار ســــب ـــــادة بز أي ســـــنة36.24%، ــــ كــــذلك تفــــع ل ،

حـوا2007 ليتواصـل80.83لتبلـغ دولار، سـنةمليـار ـ ـا ذرو التـدفقات لتبلـغ رتفــاع حيــث2008ـذا

حـوا سـنة96.48بلغـت ـ انخفاضـا ذلـك عـد د شـ ل دولار، حـوا2009مليـار سـبة بلغــت% 21ب حيـث

العال76.2حوا الطلب نكماش و العالمية المالية زمة ات تأث ب س ذا و دولار،   .  مليار

ا تجاه ذا عزو سياسـاتو ـ إ ة ـ خ السـنوات ـ ية العر الدول إ الواردة للتدفقات لتصاعدي

يـــة العر الــدول مــن ــ كث ـــ قتصــادي صــلاح ــرامج و ـــار ا العــالم ــ ع عوامـــل14نفتــاح عــدة ــ وإ ،

ا م   15 :نذكر

 المبا ــ ــ جن ثمار بالاســــ اصــــة ا عية شــــر ال طــــر ــــ ع المرونــــة مــــن ــــد المز مــــنإضــــفاء دول عــــدة ــــ ــر شــ

تصـــــالات و ــــة العقار الماليـــــة، ـــــدمات ا مجـــــال ـــــ ــة خاصـــ و تلـــــك. المنطقــــة، صـــــة خ أن ـــــ إ إضـــــافة

الوطنية ع ات الشر خلال من ثمارات س من أك صص جذب عامل مثلت دمات  .ا

 يـة العر الـدول من العديد قتصادي النمو معدلات وارتفاع ثمار س مناخ السـنواتتحسن خـلال

ة  .خ

 بقطـاع المتصـلة ـدمات وا الصـناعات ـ ثمار س من د المز اجتذاب إ أدى بما النفط أسعار ارتفاع

والغاز  .النفط

 الصفقات من العديد إبرام وتم جديدة ثمارات اس جذب للنفط المصدرة الدول قتصادي ار زد

والتمل ندماج عمليات إطار مة الدوليةال دود ا ع  .ك

ة الف خلال إ2016-2010أما الوارد المباشر جن ثمار س لتدفقات العام تجاه د ش فقد ،

حوا المتوسط بلغت حيث السابقة، ة الف حققتھ بما مقارنة تراجعا ية العر مليار47.96الدول

سنةدولار، لغت دولا 68.5حوا2010و سنةمليار لتنخفض سبة2011ر، بلغت% 37.4ب حيث

سنة42.9حوا تفع ل دولار، حوا2012مليار سنة53.45لتبلغ للانخفاض جع ل دولار، مليار

حوا2016و2013،2014،2015 ب ت بال بلغت كذا30.7و48.45،44.3،39.9حيث و دولار، مليار

م ضعيفة التدفقات قيمة سنةبقيت حققتھ الذي القيا ا مستوا مع رجع2009و2008قارنة و ،

ية العر الساحة ا عرف ال السياسية والتطورات منية حداث إ نخفاض و اجع ال   .ذا
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رقم ل ية): 01(الش العر الدول إ المباشر جن ثمار س تدفق م   )2016- 2003(تطور
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الباحث:المصدر إعداد مختلفةنمن لسنوات ثمار س مناخ ر تقر بيانات ع   اعتمادا

المباشر -2 العالمي جن ثمار س تدفقات من ية العر الدول   )2016-2003(حصة

ــ وع المباشــر، ـ جن ثمار ســ مـن ــد المز ــذب يـة العر الــدول ا بـذل ــ ال ــود ا مـن الــرغم ـ ع

ة ـ الف خـلال ـا إل التـدفق ـم ـا عرف ـ ال التصـاعدية ـات تجا مـن ا2016-2003الـرغم نصـي أن إلا ،

يلا ضـــ زال مـــا الناميـــة الـــدول مســـتوى ـــ ع وتدفقاتـــھ ، العـــال المســـتوى ـــ ع تدفقاتـــھ إجمـــا مكـــن. مـــن و

ي فيما ذلك    16:توضيح

 النامية الدول إ التدفقات م ب  :  المقارنة

ة الف خلال النامية الدول إ التدفقات إجما من ية العر الدول ب نص يتجاوز لم -1995حيث

تھ2002 س السنوات%4.8ما و ا2000و1995،1999، نصي يتجاوز ة%1لم الف أما إ2003،

حوا2009 بلغ متواصلا ارتفاعا ل حيث ية، العر للدول س ال ب النص سنة% 8.7تحسن

حوا2004و2003 إ سنة2006سنة% 15ثم اتھ مستو أع ل ل تجاه نفس كذا و ،

من%16بحوا2009 ة الف با أما مستمرا،2015إ2010، تراجعا ية العر الدول ب نص عرف فقد

حوا ثم2010سنة% 11بلغ تج2012سنة% 7.3، نفس كذا و حوا، ل ل التناز اه

ثم2014و2013سنة% 6.2 ية. 2015سنة% 5.2، العر للدول س ال ب النص اجع ال ذا و

م عكس ع ية العر الدول مستوى ع التدفقات م ل الم نخفاض ب س ة خ ة الف

قياسي ارتفاعات عرف الذي النامية للدول الموجھ ثمار مس السنوات عض فاقت وال ة

المتقدمة الدول إ ة الموج   .التدفقات

 العالمية التدفقات م ب  :  المقارنة

ة ــ ـــ الف خـــــلال العالميـــــة التـــــدفقات ــا إجمـــ ــــن مـ يـــــة العر الـــــدول ب نصـــــ ــــ2002-1995إن ـ يتجـــــاوز لـــــم

أحوالــھ الســنوات%1.5أحســن ــ و ا2000و1995،1999، نصــي يتجــاوز ة%0.2لــم ـــ الف ــ أمــا ،2003

سنة2009إ بلغ حيث ية، العر للدول س ال ب النص تھ2004تحسن س نفس% 3.4ما كذا و

بلــغ حيـث اتھ، مسـتو ــ أع ليحقـق ســنة% 6.8و% 5تجـاه ــ2009و2008ـ إ راجـع ــذا و ـب، ت ال ـ ع
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ـم ـ المتقدمـة الـدول وكـذا العالم عرفھ الذي الماليـةنخفاض زمـة ات تـأث ب سـ وذلـك التـدفقات

من. العالمية ة الف تراجعـا2015إ2010أما العالميـة التـدفقات مـن يـة العر الـدول ب نصـ ل فقد

سنة بلغ حيث ـ% 5حوا2010مستمرا، إ كـذلك سـنة% 4لينخفض ـ2012ـ إ ثـم % 2.3و% 3.4،

ســنة التــوا2015و2014ـ ـ الــدول. ع ـ إ ــة الموج التـدفقات ــم ـ اجــع ال ب سـ نخفــاض ـذا و

التــدفقات ـم انتعـاش ذلـك مقابــل ـ المنطقـة، ا د شـ ـ ال والسياســية منيـة وضـاع يجـة ن يـة العر

العالمية المالية للأزمة السلبية ات التأث ب س ل الم نخفاض ذلك عد السنوات ذه   . العالمية

يةجغرا -3 العر الدول المباشر جن ثمار س تدفق   )2016-2003(فية

التدفقات   م مع مقارنة ية، العر الدول المباشر جن ثمار س تدفقات سبة ضآلة مع إن

الــدول مــن قليــل عــدد ــ ة ــ كب بدرجــة مركــزة ا نجــد العــالم، ــ تدفقاتــھ مســتوى ومــع الناميــة، الــدول ــ إ

يـة، ــالعر عة ـ الم العامـة السياســات ـ التبـاين ــ إ ذلـك عـود و ، ــا مت ـ غ نحـو ــ ع جغرافيـا وموزعـة

العال قتصاد ا اندماج مدى و ا، ف ثمار بالاس اصة ا والظروف دولة، ذلك. ل توضيح مكن و

ي   :فيما

ة - الف   ):2009-2003(خلال

مقــدم ــ جــاءت يــة، عر دول ثلاثــة ببــرزت النصــ ــ ع ة ــ الف ــذه ــ ســيطرت حيــث السعوديـــة، ا

بحوا ا حص قدرت حيث ية، العر الدول إ الواردة التدفقات إجما من دولار 18737.8ك مليون

بـ قدرت سبة و بـ%33.3المتوسط، قدرت بحصة مارات ي الثا المركز ا عد وجاءت مليون9214.5،

المتوس بحوادولار قدرت سبة و بـ%16.3ط، المتوسط قدرت بحصة مصر الثالث المركز وحلت ،

بـ6514 قدرت سبة و دولار   %. 11.5مليون

ــ بـــ قــــدرت ســــبة و ـــع الرا المركــــز ــــ لبنـــان مــــن ــــل ب نصــــ مـــن انــــت فقــــد الثانيـــة، الثلاثــــة المراكــــز أمـــا

بلغـــت5.8% ثمارات اســـ ســـبة ب خامســـا قطـــر ثـــم ثـــ5.4%، ســـبة، ب الســـادس المركـــز ـــ الســـودان ،%4.25م

سبة ب المغرب ي تأ ا سبة%3.98عد ب يا ولي سبة3.19%، ب ردن ثم ية3.02%، العر الدول با ،)12

من) دولة أقل حصة ع ا م واحدة ل ا%3تحصلت حص تتجاوز لم ا م دول سبع ،1   .%  

ة -  الف   ) :2016 -2010(خلال

الف تھذه س ما و ، و المراكزالثلاثة ع ومصر مارات السعودية، الدول نفس سيطرت ة

حوا الصـدارة% 57مجتمعة ـ ع السـعودية حافظـت وقـد يـا، عر الـواردة التـدفقات إجمـا متوسـط مـن

حـــوا المتوســـط ــــ ا قـــدر ح%26.7بحصـــة ا حصـــ ت تحســـ وقــــد ي الثـــا المركـــز ــــ مـــارات ي تـــأ ثــــم يــــث،

بحوا حوا%19قدرت ا قدر بحصة الثالث المركز مصر جاءت ثم ،11.3 .%  
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ــــب، ت ال ــ ــ ع والســــودان المغــــرب لبنــــان، مــــن ــــل ب نصــــ مــــن انــــت فقــــد الثانيــــة الثلاثــــة المراكــــز ــا أمــ

حــــوا بلغــــت ســــب ســــبة% 4.5و% 5.7،%6.5و ب عا ســــا ردن ي تــــأ ثــــم ، التــــوا ــ ــ س%3.34ع تــــو ثــــم ،

سبة سبة%3.3 ب ب زائر وا العراق ثم خـرى% 3.12و% 3.15، يـة العر الـدول بـا أمـا ب، ت ال 11(ع

من) دولة أقل حصة ع ا م واحدة ل الواردة% 3تحصلت للتدفقات ي العر جما متوسط   .من

ثم س تدفقات م تراجع ناك أن نجد السابقة، ة بالف ة الف ذه نقارن جنلما ار

حوا بلغ ية، العر الدول أغلب إ% 15المباشر عامة بصفة ذلك رجع و ، جما المتوسط

المستقرة غ والسياسية منية وضاع إ خاصة صفة و العالمية، التدفقات م الكب نخفاض

مم النفط أسعار وانخفاض تراجع كذلك ب س و ية، العر الدولالمنطقة التدفقات م ع أثر ا

  .النفطية
رقم دول ية): 04(ا العر الدول المباشر جن ثمار س تدفق   )2016-2003(م

  الدولة
2003-2009  2010-2016  

سبة  القيمة سبة  القيمة  ال   ال

 5.72  2746.2 3.98 2241.7  المغرب

 11.30 5420.1 11.57 6514  مصر

زائر  3.12 1498.7 2.93 1649.9  ا

ن  0.93 450.7 2.32 1307.5  البحر

س  3.30 1585.7 2.89 1626.2  تو

 4.53 2174.2 4.25 2392.8  السودان

 26.68 12798.7 33.30 18737.8  السعودية

ا  2.59 1246.7 1.21 684.2  سور

 2.07 993.5 5.41 3045.9  قطر

 19.07 9150.5 16.37 9214.5  مارات

 3.34 1605.9 3.02 1703.4  ردن

 6.54 3139.8 5.80 3264.1  لبنان

 2.23 1069.9 1.84 1036.9  عمان

تانيا  1.10 529.7 0.40 228.2  مور

ن  0.55 267 0.06 35.5  فلسط

 3.15 1511.5 0.78 441.8  العراق

ت  2.53 1214.1 0.16 91.1  الكو

ي  0.27 133.9 0.18 101.7  جيبو

 0.51 245.2 0.11 64.3  الصومال

يا  1.86 895.3 3.19 1799.7  لي

 1.49- 715.7- 0.13 74.1  اليمن

 100 47961.6 100 56255.3  جما

مختلفة:المصدر سنوات ثمار، س لضمان ية العر المؤسسة ثمار، س مناخ ر تقر ع بالاعتماد ن الباحث إعداد   من
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عا جن:را ثمار س م ع الفساد أثر يةقياس العر الدول  ):2016-2003(المباشر

القياسية الدراسة ع عتماد تم المباشر جن ثمار س و الفساد ن ب العلاقة طبيعة لتوضيح

يمثل الذي المباشر جن ثمار س أن ع القائلة الدراسة فرضية لإثبات بانل نماذج باستخدام وذلك

المعتمد ع(المتغ المستقلي) التا المتغ يمثل الذي بالفساد سل ل ش و   .تأثر

الدراسة-1 ات متغ   :تحديد

ح المباشر جن ثمار للاس المفسرة ات المتغ من مجموعة ع الدراسة ذه عتماد تم

المؤشرات من عدد بإدخال قمنا ذلك أجل من وواقعية، وشمولا دقة أك الموصوف النموذج ون ي

وقدبوصف المباشر، جن ثمار س مية بالغ أثر ا ل ون ي أن المتوقع من إذ مستقلة، ات متغ ا

السابقة، ية التجر م دراسا ن قتصادي ن الباحث أغلب طرف من ات المتغ ذه استعمال تم

الدراسة نموذج ا إدراج تم ال ات المتغ ص ي التا دول   :وا

رق الدراسة): 05(مجدول ات   متغ

  المصدر  المتغ الرمز  

ع التا المباشر FDI المتغ جن ثمار الدو  س   البنك

لة
تق

س
الم

ت
ا

تغ
الم

 

CPI الفساد ات مدر العالمية  مؤشر الشفافية   منظمة

OPEN  قتصادي نفتاح الدو  مؤشر   البنك

INF  م الت الدو  معدل   البنك

POLS  السيام ستقرار الدو  ؤشر   البنك

ن: المصدر الباحث إعداد   من

الدراسة-2 ة وف   :عينة

التالية الدول المتمثلة ية العر الدول مجموعة من ون تت الدراسة - مارات- السعودية: عينة

س-قطر-المغرب ن–عمان-تو ت-البحر و زائر،-لبنان-مصر- ردن-ال فا عن الدراسةأما ة

سنة من سنة2003فتمتد غاية من2016إ متاح و لما وفقاً الدراسة ة وف العينة دول اختيار تم وقد

عام قبل الفساد عن بيانات تتوفر لم حيث الدراسة، محل للدول ية2003بيانات العر الدول لأغلب

العالمية الشفافية منظمة عن الصادر الفساد ات مدر مؤشر   .حسب

المباشر-3 جن ثمار س ع الفساد أثر وتحليل  :تقدير

المباشر  جن ثمار س ع الفساد أثر منلقياس ونة الم الدراسة ة) 12(لعينة الف خلال دولة

جما2003-2016 النموذج بتقدير سنقوم ،)Pooled(ثر ذو نموذج و الثابت ثر ذو نموذج ،

اخ ثم ي، يالعشوا حصا نامج ال باستخدام وذلك للتحليل الملائم النموذج تقدير.  Eviews09تيار عد

خلال من الثلاثة النماذج ذه ن ب ختيار أساليب استخدام إ تقل ن سوف المدروسة الثلاثة النماذج

ن اختبار ع وسمانو)Breusch and Pagan(اختبارعتماد   ).  Hausman(اختبار
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 تباراخ)Breusch and Pagan:( 

اختبار ستعمل و المرحلة وقبولھ ي العشوا ثر وجود إثبات أجل  Breusch and(ومن

Pagan (لاختبار لاقرانج مضاعف ستعمل   :والذي

العدم الملائم: فرضية و جما نحدار   نموذج

البديلة ذو: الفرضية نموذج أو ثرالثابت ذو ينموذج العشوا الملائمثر   و
رقم دول اختبار): 06(ا   )Breusch and Pagan( نتائج

ختبار ختبار  نوع  P value  قيمة

  Breusch and Pagan(  256.02  0.00(اختبار

ق:المصدر الم ع بالاعتماد ن الباحث إعداد   ).03(من

ونرفض البديلة الفرضية نقبل أعلاه دول ا نتائج خلال وجودمن ع ذا و العدم، فرضية

قيمة لأن والعشوائية الثابتة من0.00ساويP valueللآثار أقل الملائم0.05و فالنموذج التا و

النموذج و يللتحليل ثرالعشوا ذو نموذج أو ثرالثابت   .ذو

 وسمان  ):Hausman(اختبار

ي، وذات الثابت ثر ذات النماذج بمقارنة نقوم عندما نموذج أحسن تحديد أجل من العشوا ثر

وسمان اختبار ي ثر نموذج و نموذج أحسن فإن العدم فرضية تحت) Hausman(ستعمل  العشوا

ع ثر ذا و ات مرتبط غ الفردي أن  ثر نموذج و نموذج أحسن فإن العكس وعند خرى، بالمتغ

التا و   : الثابت

العد ي: مفرضية العشوا ثر ذو الملائمنموذج   و

البديلة الملائم: الفرضية و ثرالثابت ذو   .نموذج
  

  

رقم دول وسمان): 07(ا اختبار   )Hausman(نتائج

ختبار ختبار  نوع  P value  قيمة

  Hausman(  1.10  0.89(وسماناختبار

ق:المصدر الم ع بالاعتماد ن الباحث إعداد   ).03(من
  

للآثار وجود ع ذا و العدم، فرضية ونرفض البديلة الفرضية نقبل أعلاه دول ا نتائج خلال من

قيمة لأن من0.89ساويP valueالثابتة أك النموذج0.05و و للتحليل الملائم فالنموذج التا و

الثابت ثر   .ذو
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رقم الدراسة): 08(جدول نماذج تقدير   نتائج

ي العشوا ثر ذو الثابت  نموذج ثر ذو جما  )LSDV(نموذج ات  )Pooled(النموذج   المتغ

0.115  

)0.864(  

0.045-  

)0.949(  

0.036  

)0.954(  
CPI  

0.360  

)0.000(  

0.364  

)0.000(  

0.387  

)0.001(  
INF  

0.044  

)0.029(  

0.053  

)0.017(  

0.018  

)0.202(  
OPEN  

0.642  

)0.484( 

0.953  

)0.334( 

0.038-   

)0.964( 
POLS  

2.121-  

)0.642( 

2.075-  

)0.644( 

0.373  

)0.928( 
 Cالثابت

التحديد  0.065  0.561  0.099  R2معامل

4.501  

)0.001( 

12.974  

)0.000( 

2.834  

)0.026( 
 Fإحصائية

ق:المصدر الم ع بالاعتماد ن الباحث إعداد   )03(من
  

ذو تقديرالنموذج نتائج خلال نجدومن أعلاه دول ا ة المو   : ثرالثابت

 النموذج للنموذج(معلمات لية ال ة مستوى) المعنو عند ة شر%1معنو ف إحصائية ة معنو لأن

 . 0.00ساوي

 التحديد معامل سبةR2=0.561قيمة ب ع التا المتغ تفسر المستقلة ات المتغ أن ع ذا و ،56%

مقبولة سبة  .و

 بوا عندأما ة معنو جاءت ال ا، ب جاك إحصائية وحسب ، الطبي ع التوز بع ت ف النموذج

إحصائيا%1المستوى مقبول النموذج أن القول يمكن التا و ،.  

رقم ل ا): 02(الش ب جاك اختبار   نتائج

  

  

  

  
  

  

برنامج:المصدر مستخرجات   . Eviews09من
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ثر  ذو تقديرالنموذج نتائج خلال تجمن ست  :  الثابت

 الفساد)CPI :(عكسية علاقتھ انت الفساد بأن النموذج تقدير نتائج ن ثمار تب س تدفق م مع

سبة ب الفساد زاد لما بحيث ، سل تأث لھ ان أي ية، العر الدول المباشر م%1جن انخفض

سبة ب المباشر جن ثمار س ا%0.04تدفق ذه و قتصادية،، ة النظر بھ جاءت لما موافقة يجة لن

الك ستقرار منظومة نخر السل ودوره والدولة، المجتمع ع الفساد خطورة ع تؤكد ال

منخفضة الفساد معدلات انت لما ذلك من العكس ع ا، ف جن ثمر المس ثقة يفقد مما للدولة،

ع الدولة حافظت لما ثقةجدا، تكسب ا جعل و ارجية، وا الداخلية ا قو وع ا، استقرار

جانب ن ثمر   .  المس

 قتصادي نفتاح لما): OPEN(مؤشر حيث المباشر، جن ثمار س جذب ع ي إيجا أثر لھ

بـ نفتاح مؤشر بـ% 1ارتفع المباشر جن ثمار س تدفق م يج،%0.05زاد الن ذه ماو مع تتفق ة

استقطاب ت ن لما أك اقتصاديا منفتحة الدولة انت لما بحيث قتصادية، ة النظر بھ جاءت

أك ل ش المباشر جن ثمار س تدفقات من د  .المز

 م الت ن): INF(معدل تب بحيث قتصادي، ستقرار عن مع كمؤشر م الت معدل إدخال وتم

علا لھ مأنھ الت معدل زاد لما أي ية، العر الدول المباشر جن ثمار س م مع طردية قة

ة النظر بھ جاءت لما مخالفة يجة الن ذه و ا، المباشر جن ثمار س تدفق م زاد لما الدول ذه

الداخ. قتصادية م بالت ية جن المشروعات تأثر عدم ن يب ما و ماو ر ذا و ية، العر الدول

ومن ناحية، من ذا ا عوائد تأثر عدم التا و ولية، الب شطة مثل العائد مرتفعة شطة أ ا كز ل

ال والوسائل السلع مختلف ع صول ا المحلية السوق ع ا اعتماد لعدم ما ر ثانية ناحية

ا   .تحتاج

 السيا ستقرار ثمار ):POLS(معدل س استقطاب ع ي ايجا أثر لھ ان السيا ستقرار

بـ ستقرارالسيا زاد لما ف ية، العر الدول بـ% 1جن المباشر جن ثمار س م % 0.95زاد

ع م عامل السيا ستقرار بأن يقول الذي قتصادية، ة النظر منطق مع تتفق يجة الن ذه و

ع جنومحفز أو المح سواء ثمار   .س
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  :  خلاصة

والمتمثلةالدراسةحاولت المطروحة الية ش ع تأكيفجابة جاذبيةثية ع الفساد

المباشر جن ثمار للاس ية العر حالة،الدول بدراسة ية12وذلك عر استخدام ،دولة بانلو نماذج

ة الف التالية ،)2016- 2003(خلال النتائج إ توصلت   :وقد

أنھ -1 إلا يا، عر المباشر جن ثمار س تدفق م ا عرف ال التصاعدية ات تجا من الرغم ع

بلغت ا حص نجد حيث العالمية، التدفقات م ا حقق ال العالية ات بالمستو مقارنة ضعيفا يبقى

حوا ا%3 المتوسط التدفق إجما ومن النامية% 9لعال الدول حصة  . من

ا -2 وتدفقا المباشر، جن ثمار س جذب برز ية العر الدول ن ب من مارات و السعودية عت

حوا المتوسط ي العر التدفق إجما من و حصة بلغت حيث مستمرا، ارتفاعا ،%29عرفت

حوا الثانية مصر%18وحصة ي تأ ثم حوا، المتوسط بلغت بحصة الثالث %. 12المركز

حوا تھ س ما مجتمعة غ%59وحصدت نحو ع موزعة ية العر التدفقات م أن ن يب ما ،

الدول  من قليل عدد ة كب بدرجة وتركزت ، ا  .مت

ية -3 العر الدول الدراسة(إن م) محل و المجموعة جاءت وال فساداً الفسادك رتفعة

ا م قل و المغرب، جاءت فقد الفساد متوسطة الدول أما مصر، ثم زائر ا ا م قل و لبنان،

سبة ال و وقطر، مارات عمان، ن، البحر ثم ردن، ت، و ال س، تو ثم السعودية، الفساد مستوى

ية عر دولة أي ا يوجد فلا الفساد، منخفضة الثالثة ىللمجموعة عا ية العر الدول أن ع مما

مرتفع أو متوسط فساد  .من

عكسية -4 علاقتھ انت الفساد أن ن تب القياسية الدراسة خلال جن من ثمار س تدفق م مع

سبة ب الفساد زاد لما بحيث ، سل تأث لھ ان أي ية، العر الدول م%1المباشر انخفض

جن ثمار س سبةتدفق ب قتصادية،%. 0.04المباشر ة النظر بھ جاءت لما موافقة يجة الن ذه و

وضعفت ا استقرار الدولة فقدت لما مرتفعة الفساد معدلات انت لما بأنھ يقول الذي ا ومنطق

يح والعكس ا، ف جن ثمر المس ثقة يفقد مما وخارجيا،  .داخليا
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ي1 ا صف ط: الراغب القرآن، ب غر وت،3المفردات ب المعرفة، دار ص2001، ،381  
المنظور 2 وت،: ابن ب العلمية، الكتب دار الثالث، المجلد العرب، ص2003لسان ،412. 
ن3 حس عادل داري: سمر ودور–الفساد افحتھ م وطرق آثاره الفسـادأسبابھ، افحـة م ـ الـدول عـض تجـارب ـ إ شـارة مع افحتھ م ية والعر العالمية المنظمات

العدد والدراسات، للبحوث والشفافية ة ا ال مجلة العراق،7داري، ة، ا ال يئة ص2014، ،127  
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اتھ 6 ازي محمد الدو :عزه الملتقى ية، العر الدول الفساد ع والسياسية قتصادية ة ر ا عنوانأثر ع ي"الرا العر الوطن مة ر منظور-ا من

نوفم الوادي، جامعة ، جتما ص2013قتصاد ،03.  
اتھ 7 ازي محمد ص: عزه ذكره، سبق   04مرجع
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كردستان10 إقليم المباشر جن ثمار س تدفق محددات ي، ا الش ح رمضان س العرا2006-2005إدر اتيجية، س للدراسات كردستان مركز ،2008ق،،

  .32ص
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ثلاث13 تحديد تم حيث الفئات، عدد ع المدى ساوي الفئة طول القاعدة ع ناداً اس ذلك وتم ن، الباحث من اد اج الثانيةالتقسيم فساد، ك و مجموعات

فسادا قل والثالثة الفساد   .متوسطة
ثمار14 س لضمان ية العر ثمار: المؤسسة س مناخ ر ت،تقر و ال ية، العر ص2007الدول ،63.  
ثمار15 س لضمان ية العر يونيو: المؤسسة الثالث، الفص العدد والعشرون، السادسة السنة فصلية، شرة ثمار، س تم-ضمان ص2008س ،09-10.  
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  الملاحق

  

ق السنوات): 01(رقمالم خلال ية العر الدول الفساد ات مدر  )2017-2003(مؤشر
  

 2016 2015 2014 2013 2012 2011 2010 2009 2008 2007 2006 2005 2004 2003 الدولة
ة للف المتوسط

2003 -2017 

 6.49 6.1 7.1 6.9 6.8 6.8 7.2 7.7 7 6.5 6 6 5.9 5.2 5.6 قطر

 6.37 6.6 7 7 6.9 6.8 6.8 6.3 6.5 5.9 5.7 6.2 6.2 6.1 5.2 مارات

 5.20 4.5 4.5 4.5 4.7 4.7 4.8 5.3 5.5 5.5 4.7 5.4 6.3 6.1 6.3 عمان

ن  5.22 4.3 5.1 4.9 4.8 5.1 5.1 4.9 5.1 5.4 5 5.7 5.8 5.8 6.1 البحر

 4.89 4.6 5.2 4.9 4.6 4.4 4.4 4.7 5 5.1 4.7 5.3 5.7 5.3 4.6 ردن

ت  4.52 4.1 4.9 4.4 4.3 4.4 4.6 4.5 4.1 4.3 4.3 4.8 4.7 4.6 5.3 الكو

س  4.31 4.1 3.8 4 4.1 4.1 3.8 4.3 4.2 4.4 4.2 4.6 4.9 5 4.9 تو

 4.19 4.6 5.2 4.9 4.6 4.4 4.4 4.7 4.3 3.5 3.4 3.3 3.4 3.4 4.5 السعودية

 3.47 3.7 3.6 3.9 3.7 3.7 3.4 3.4 3.3 3.5 3.5 3.2 3.2 3.2 3.3 ربالمغ

 3.20 3.4 3.6 3.7 3.2 3.2 2.9 3.1 2.8 2.8 2.9 3.3 3.4 3.2 3.3 مصر

زائر  3.11 3.4 3.6 3.6 3.6 3.4 2.9 2.9 2.8 3.2 3 3.1 2.8 2.7 2.6 ا

 2.86 2.8 2.8 2.7 2.8 3 2.5 2.5 2.5 3 3 3.6 3.1 2.7 3 لبنان

ا  2.48 1.3 1.8 2 1.7 2.6 2.6 2.5 2.6 2.1 2.4 2.9 3.4 3.4 3.4 سور

 2.19 1.4 1.8 1.9 1.8 2.3 2.1 2.2 2.1 2.3 2.5 2.6 2.7 2.4 2.6 اليمن

يا  2.14 1.4 1.6 1.8 1.5 2.1 2 2.2 2.5 2.6 2.5 2.7 2.5 2.5 2.1 لي

 1.74 1.7 1.6 1.6 1.6 1.8 1.8 1.5 1.5 1.3 1.5 1.9 2.2 2.1 2.2 العراق

 1.63 1.4 1.2 1.1 1.1 1.3 1.6 1.6 1.5 1.6 1.8 2 2.1 2.2 2.3 السودان

العالمية:المصدر الشفافية منظمة    www.transparency.org/cpiموقع

رقم ق المجموعا): 02(الم ن ب فيما الدول السنواتانتقال خلال الثلاث   2016 - 2003ت

 2016 2015 2014 2013 2012 2011 2010 2009 2008 2007 2006 2005 2004 2003 الدولة

 2 3 3 3 3 3 3 3 2 2 2 2 2 2 قطر

 2 3 3 3 3 3 2 2 2 2 2 2 2 2 مارات

 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2  2 عمان

ن  2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 البحر

 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 ردن 

ت  2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 الكو

س  2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 تو

 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 1 2 2 2 السعودية

 2 2 2 2 2 2 2 1 2 2 1 1 1 1 المغرب

 2 2 2 1 1 1  1 1 1 1 1 2 1 1 مصر

زائر  2 2 2 2 2 1 1 1 1 1 1 1 1 1 ا

 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 2 1 1 1 لبنان

ا  1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 2 2  2 سور

 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 اليمن

يا  1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 لي

 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 العراق

 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 السودان

الم:المصدر بيانات ع بالاعتماد ن الباحث إعداد رقممن   )01(ق
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رقم ق الدراسة): 03(الم    :نماذج
  

رقم دول تقدير): 01(ا جمانتائج رقم)Pooled( النموذج دول الثابت): 02(ا ثر ذو النموذج تقدير   نتائج
  

  
  

رقم دول ي): 03(ا العشوا ثر ذو نموذج تقدير رقم     نتائج دول اختبار): 04(ا   )Breusch and Pagan(نتائج
  

  
رقم دول وسمان): 05(ا اختبار   ):Hausman(نتائج

  

  

http://www.transparency.org/cpi2017

